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S Introduccion

CONSEJO ESTATAL DE POBLACION

» El desarrollo humano es la expansion de la libertad de las
personas. La libertad, es el conjunto de oportunidades
para ser y actuar y la posibilidad de elegir con autonomia.

« EI PNUD considera que los factores basicos que inciden
en la expansion de la libertad de las personas son: la
posibilidad de alcanzar una vida larga y saludable; poder
adquirir conocimientos individual y socialmente valiosos; y
tener la oportunidad de obtener los recursos necesarios
para disfrutar un nivel de vida decoroso.

* El indice de desarrollo humano (IDH) es una medida
sinoptica del desarrollo humano propuesto por el
Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo
(PNUD) en 1990.

« EIIDH brinda informacion para orientar las decisiones de
politica publica.
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coEpo del desarrollo humano

saludable (Indicador de salud medido por la
esperanza de vida al nacer).

Poder adquirir conocimientos individual y
socialmente valiosos (Indicador de educacion

J medido por la tasa de alfabetizacion de adultos

Tener la oportunidad de obtener los recursos
) necesarios para disfrutar un nivel de vida
@ Y decoroso (Indicador de ingreso medido por el
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VIS Calculo del indice de
COEPO desarrollo humano (IDH)
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valor efectivo - valor minimo
valor maximo - valor minimo

Indice del componente =

Indicador \VZ1[e]§ Valor
Maximo Minimo

Esperanza de vida al nacer (afios) 85 25
Tasa de alfabetizacion de adultos (%) 100 0
Tasa bruta de matriculacion combinada (%) 100 0
PIB per capita (dolares PPC) 40,000 100

El IDH se calcula como el promedio de los indices de sus
componentes (salud, educacion e ingreso).

PPC: Paridad de Poder de Compra



Principales resultados
del desarrollo humano
en Meéexico y Jalisco
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™ en desarrollo humano
COEPO 2007

Paises mas desarrollados

* Noruega ocupaba el primer lugar a nivel mundial con un IDH de
0.971, le seguia Australia con 0.970 e Islandia con 0.969, todos
ellos ubicados en la categoria de Muy Alto.

Paises menos desarrollados

* EI IDH mas bajo lo presentd Niger con 0.340, seguido de
Afganistan con 0.352 y Sierra Leona con 0.365, clasificados en
el nivel de Desarrollo Humano Bajo.

Meéxico

* Con un IDH de 0.854, el pais se ubico en un nivel de Desarrollo
Humano Alto junto con otras 44 naciones; situado por arriba de
Costa Rica (0.854) y por debajo de Bahamas (0.856) y Cuba
(0.863).

* En el ordenamiento internacional México ocupa el lugar 53 (de
182 paises).
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COEPO México, 2000-2005

e Para 2005 el IDH de México es de 0.8200.

e En el ano 2000 el IDH de México fue de 0.8073.

e Entre 2000 y 2005 el pais avanz6 1.6% en el IDH.
 1.5% en el indice de salud

» 2.4% en el indice de educacion
* 0.7% en el indice de ingreso
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; Indicadores de Desarrollo Humano y Género en México 2000-2005.

Jalisco ocupaba el lugar 14 de las 32 entidades con un IDH igual al nacional de
0.8200 en 2005. En el primer lugar estaba el D.F. y en el ultimo Chiapas.



Indice de desarrollo humano

y componentes
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Entidad IDH indice de salud indice de educacion indice de ingreso
S 2000 2005 2000 2005 2000 2005 2000 2005
Valor [Lugar|Valor |Lugar| Valor |Lugar| Valor |[Lugar| Valor [Lugar| Valor |[Lugar| Valor [Lugar| Valor [Lugar
Nacional 0.8073 0.8200 0.8148 0.8272 0.8370 0.8568 0.7701 0.7758
Distrito Federal 0.8980 1 0.9054 1 0.8281 2 0.8409 2 0.9325 1 0.9435 1 0.9335 1 0.9317 1
Nuevo Lebn 0.8552 2 0.8672 2 0.8235 3 0.8309 11 0.8775 4 0.8939 5 0.8645 2 0.8769 2
Baja California  0.8482 3 0.8522 3 0.8301 1 0.8397 3 0.8825 2 0.8953 4 0.8320 5 0.8214 7
Querétaro 0.8109 13 08287 12 08044 20 0.8297 12 0.8301 21 0.8551 18 0.7982 9 0.8013 11
Colima 0.8145 12 08230 13 0.8143 12 0.8320 10 0.8551 11 0.8662 15 0.7741 13 0.7707 13
Jalisco 0.8101 14 08200 14 0.8147 11 0.8287 14 0.8492 13 0.8615 17 0.7664 14 0.7699 14
Morelos 0.7960 16 0.8185 15 0.8160 8 0.8379 5 0.8353 20 0.8627 16 0.7367 15 0.7548 16
Durango 0.7996 15 08157 16 0.8063 19 0.8148 28 0.8616 10 0.8765 11 0.7308 16 0.7558 15
Oaxaca 0.7249 31 07485 31 0.7818 30 0.8088 29 0.7586 30 0.7936 30 06342 31 06429 31
Chiapas 0.7092 32 07303 32 0.7769 32 0.8051 30 0.7334 32 0.7637 32 06173 32 0.6222 32

Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; Informe sobre Desarrollo Humano Jalisco 2009.

En el periodo 2000-2005 Jalisco incrementd 1.22% su IDH; consiguiendo un
avance de 1.72% en su indice de salud, 1.45% en educacion y 0.46% en ingreso.
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en INEGI; XI Censo General de Poblacién y Vivienda 1990.
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en INEGI; II Conteo de Poblacién y Vivienda 2005.

En 2005 habia 248,514 analfabetas, es decir, el 5% de la poblacion de 15 afos y
mas. Era mayor el analfabetismo en hombres jovenes que en mujeres de la
misma edad. Entre 1990 y 2005, hubo una reduccion de 4 puntos porcentuales.
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en INEGI; ENIGH 2008.




% Tasa de asistencia escolar
* segun grupos de edad
ey Jalisco y Nacional, 2009
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en INEGI; ENADID 2009.

Por cada 100 nifos o nifas de 5 a 9 afnos de edad, en Jalisco poco mas de
94, en promedio, asistian a la escuela en 2009; en tanto que en el grupo de 20 a
24 anos solo lo hacia un poco mas de la cuarta parte (26%).
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en los municipios de
Jalisco




N\ cL
O)/a\v Indice de desarrollo humano

COEPO a nivel municipal

CONSEJO ESTATAL DE POBLACION

- N ? Medido a través del indice de supervivencia
is el infantil, calculado a partir de la tasa de mortalidad infantil
2= (nUmero de defunciones de menores de un afo de edad por
| cada mil nacimientos ocurridos), en lugar de la esperanza de
vida.

Indicador de educacion

' .| Medido por la tasa de alfabetizacion de adultos y la tasa
| asistencia escolar (de las personas entre 6 y 24 anos), esta
| ultima en sustitucion de la tasa de matriculacion.

Indicador de ingreso

A Medido por medio del ingreso municipal per capita anual
en dolares estadunidenses PPC.
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O/a\v Céalculo del
COEPO salud a nivel

Para el calculo de la dimension de salud, el PNUD utiliza como
indicador la esperanza de vida al nacer. Sin embargo, el algoritmo para
obtener esta variable esta diseflado para grandes grupos de poblacion.
Por ello, para el nivel municipal, se calcula la tasa de sobrevivencia
infantil (SI), a partir de la tasa de mortalidad infantil y, con ésta el indice

de Sobrevivencia Infantil (1SI).

indice de
municipal

S| =1- tasa de mortalidad infantil

Existe consenso en que Japon presenta el valor maximo historico de
sobrevivencia infantil (0.997). El valor minimo se calcula mediante la

siguiente formula:

IEV_ = MZ Pm
m=1

SInac B SImin )

SImax o SImin |

16
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Donde:

IEV. .. =

Calculo del indice de
salud a nivel municipal

Es el indice de esperanza de vida
nacional (0.817).

Es el valor correspondiente a la

sobrevivencia infantil nacional (0.024).
Es el valor correspondiente al maximo

historico observado

Es el nimero de municipios del pais
Corresponde a la poblacion del municipio
como porcentaje de la nacional

Despejando Sl i, de la ecuacién anterior se obtiene el valor minimo de

referencia de
sobrevivencia infantil se obtiene para cada municipio con la siguiente

formula:

la sobrevivencia infantil (0.8806). Y el indice de

st~ Shi=Sh
SImax_SImin

17
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ngEEQ Jalisco, 2005
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacién con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

En 2005, Jalisco presento un IDH de 0.8200 y se ubicaba por debajo de paises
como Bulgaria (0.824). Asi mismo, municipios como Zapopan y Guadalajara
presentaron indices similares al de la Republica Checa (0.891); mientras que
Mezquitic se equiparaba a paises africanos como la Republica de Kenia (0.521).
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

En el afio 2000 habia 117 municipios en Jalisco con un nivel de desarrollo
humano medio, mientras que sélo 7 de ellos tenian un IDH alto. 19



et roa e Jalisco, 2005

0.9000 - Zapopan
Guadalajara
Desarrollo humano alto S Puerto Vallarta
<
o Zapotlan el Grande
0.8500 - © c T
© S Q NG <
_ ) ()] — ~ (]
g c > E = < g_
I = 8 < ” T 2 8
0.8000 - o b Q. £ & s 5.0
o) = a < c 2 o N3
k] @ N o & @ = - o o
2 T = ®n s U
T s g 3 S§ 2 © 8
0.7500 - e = = = 3 5 =
g = s ~ v - S
< < o© §=)
@ ©
|_
0.7000 - Chimaltitan in?
Santa Maria del Oro
Cuautitlan de Garcia
0.6500 - Barragan
Bolafios Desarrollo humano medio
0.6000 -
0.5500 -
# Mezquitic
0.5000

] Desarrollo humano bajo
Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; Indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005. J




et roa e Jalisco, 2005

GRADO
Alto

Medio

il

Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.




.\‘.{ Municipios con mayores y menores

™ indices de desarrollo humano
OOCOEE:E? Jalisco, 2005
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

En 2005 Zapopan y Guadalajara tenian los indices de desarrollo humano mas
altos (0.8905 y 0.8882, respectivamente) en Jalisco. Mientras que Mezquitic y
Bolafios tenian los mas bajos (0.5167 y 0.6383, respectivamente).
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

El mayor avance en el IDH durante el periodo 2000-2005 lo obtuvo Villa Hidalgo
(9.45%), mientras que el mayor retroceso fue para Mezquitic (-13.85%).
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N desarrollo humano municipal
OO Jalisco, 2005
Intervalo para el IDH 2005 NUumero de
Grado .
Limite inferior | Limite superior | MUNICIPIOS
Muy Bajo 0.516700 0.703600 5
Bajo 0.703600 0.740980 21
Medio 0.740980 0.778360 29
Alto 0.778360 0.815740 47
Muy Alto 0.815740 0.890500 22

Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; Célculos y estratificacion propia.

COEPO estratifico el IDH 2005 para los municipios de Jalisco en 5 categorias
(Muy Bajo, Bajo, Medio, Alto y Muy Alto); y ubico a 22 de ellos en el estrato de

desarrollo humano muy alto, 47 en alto, 29 en medio, 21 en bajo y 5 en muy bajo.
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CC?E}O en 5 estratos y poblacion
e Jalisco, 2005-2009
. NUmero de 2005 2009
Nivel ..
MUNICIPIOS | Poblacidon % Poblacién %
124 : 6,752,113 100 ' 7.016,595 100
Muy Bajo 5 | 43136 064 42,929 061
Bajo 21 : 208,252 3.08 198.978 2.84
|
Medio 29 444,227 6.58 429,260 6.12
|
Alto A7 . 1,337,091  19.80 |, 1,346,730  19.19
|
Muy Alto 22 . 4,719,407  69.90 | 4,998,698  71.24

Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; INEGI, Il Conteo de Poblacion y Vivienda 2005; CONAPO, Proyecciones de la Poblacién
de México 2005-2050.

Se estima que para 2009 el 71.24% de la poblacion del estado vive en municipios
con desarrollo humano muy alto y que el 3.45% radica en los de muy bajo y bajo.



g Jalisco, 2005
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacién con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.




)\,/ Municipios con las mayores y menores
4‘\ tasas de mortalidad infantil en 2005
COEPO Jalisco, 2000-2005
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

En 2005 Mezquitic obtuvo la tasa de mortalidad infantil mas alta con
76.66, seqguido de Bolafos con 57.93 y de Cuautitlan de Garcia Barragan con

A N m e
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4‘\ tasas de alfabetizaciéon en 2005
COEPO Jalisco, 2000-2005
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

En 2005 Mezquitic (67.13), Santa Maria del Oro (76.73) y Bolafios
(77.69), presentaron las tasas de alfabetizacion mas bajas. Por el
contrario, Guadalajara (97.13), Zapopan (96.31) y Puerto Vallarta (96.28) tuvieron 5,
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03‘./“ Municipios con las mayores y menores
4‘\ tasas de asistencia escolar en 2005
COEPO Jalisco, 2000-2005
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

En 2005 Colotlan (72.00) presento la tasa de asistencia escolar mas alta en el
estado, seguido de Acatlan de Juarez (71.87) y San Marcos (69.71).
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o

7 en latasa de asistencia escolar
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

San Cristobal de la Barranca (-5.86%), Canadas de Obregén (-5.00%), Cuautla (-

3.10%), San Julian (-1.36%), Atengo (-0.96%) y San Gabriel (-0.09%), mostraron
pérdidas en su tasa de asistencia escolar en el periodo 2000-2005.
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacién con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

A excepcion de San Cristébal de la Barranca que redujo su indice de educacion
un 2.17%, los municipios de Jalisco mostraron incrementos en este indice en el
periodo 2000-2005. ElI mayor incremento se presento en Bolafios (7.49%). ”



.\)\'fc Municipios con el mayor y menor ingreso
4‘\ per capita anual en 2005 (dolares PPC)
COEFO Jalisco, 2000-2005
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.
En 2005 Zapopan (16,356), Puerto Vallarta (14,987) y Guadalajara
(14,281), tenian los ingresos municipales per capita mas altos. En contraste
Mezquitic (2,732), Chimaltitan (4,363) y Cuautitlan (4,440) tuvieron los ingresos
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% Porcentaje de cambio

en el ingreso per capita anual
SO0 Jalisco, 2000-2005
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.
En 2000-2005 Villa Hidalgo y Huejucar incrementaron su ingreso municipal per
capita 145.19% y 91.51%, respectivamente. Por el contrario Amatitan, Acatic y
Mezquitic lo redujeron 37.56%, 31.95% y 20.69%, correspondientemente. 36
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.

| Amatitan

-10.30

Villa Hidalgo, Cuautitlan y Huejucar presentaron avances en su indice de ingreso
de 25.14%, 17.68% y 17.18%, respectivamente, en 2000-2005. En

contraste, Amatitan (-10.30%) y Acatic (-8.97%) tuvieron importantes pérdidas en
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Fuente: Elaborado por el Consejo Estatal de Poblacion con base en PNUD; indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005.
Zapopan, Guadalajara, Puerto Vallarta y Zapotlan el Grande, mantuvieron los
indices de desarrollo humano mas altos desde 2000, mientras que Mezquitic

conservo el mas bajo (mas informacion en http://coepo.jalisco.gob.mx) ag
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coepo@jalisco.gob.mx
Tel. 38250694 y 38255231
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